
щ и й о т р ы в о к и з С т е ф а н а В и з а н т и й с к о г о : «. . .το έθνικάν Ά χ ι λ λ ε ι ώ τ η ς κα'ϊ 
Ά / ι λ λ ε ί τ η ς δύναται είναι κα'> Ά χ ι λ λ ε ι ο δ ρ ο μ ί τ η ς » ( E t n i k a / E d . Α . M e i n e k e . B.r 

1843. S. 152.). В отличие от них П. Карлин-Хейтер (Swift Danes//Ву-
zantion. 1965. 35. P. 359) увязывала название «Дромиты» с заметкой 
хроники Дитмара, где идет речь о жителях Киева, которые в XI в. со­
стояли maxime ex velocibus Daniš. Прилагательное «velox» к существи­
тельному «Daniš» является, по ее мнению, не случайным, а служит пере­
водом слова -Αρομΐται. 

Название «Рос», согласно этимологии приведенного выше географи­
ческого источника, происходит от отклика «рос», изданного после при­
нятия прорицания какими-то боговдохновленными мужами. Это объяс­
нение, надо признаться, является единственным, и, так как вокруг про­
исхождения имени «Рос» мнения ученых расходятся, этот факт приобре­
тает особый интерес 14. Хотя в науке широко признано, что греческое на­
звание «Рос» происходит от славянского «Рус», до сих пор мы не имеем-

в источниках другого объяснения происхождения этого названия15. 
Впрочем, можно указать на объяснение названия «Рос», встречающееся^ 
в византийских источниках и связывающее этот народ с архонтом Рос 
пророка Иезекииля (38.2—3) 16. Но к этому времени народ Рос под этим 
названием был уже известен в Византии, и византийские авторы по­
просту соотносили его с именем «Рос» Старого завета. 

Но откуда все-таки взял свои сведения наш хронист? На этот вопрос 
мы не можем ответить с определенностью. Единственное, что нам изве­
стно, — это то, что в греческих источниках название «Рос» приводится 
в двух речах патриарха Фотия в связи с нападением Рос на Константи­
нополь в 860 г.17 и в его циркулярном письме 867 г.18 Кроме того, на­
звание «Рос» встречается также в житии Георгия Амастридского, напи­
санном в IX в. Эти факты вынуждают нас принять, что сведения гео­
графического источника не могли возникнуть ранее середины этого сто­
летия. 

Обобщая выводы нашего исследования, коротко еще раз резюми­
руем их: 

1) Географический список Псевдосимеона не разделяется на две части, 
увязываемые с двумя различными историческими событиями, как это 
было предположено Р. Дженкинзом. 

2) Обширный перечень А является продолжением повествования 
о наследниках Александра Великого. Версия же перечня Б располага­
ется в рамках исторических событий 904 г., но ни одно из названий 
обоих перечней не содержит указаний на исторические события. 

3) Относительно наименования «Рос-Дромиты» можно заключить, что· 
как в версии списка А, так и в версии списка Б речь идет лишь об эти­
мологии этого названия. 

Следовательно, связь Рос-Дромитов с предполагаемым враждебным 
или же союзным появлением этого народа в Византии в 907 г. оказыва­
ется недоказанной, по крайней мере — на основании свидетельств Псев­
досимеона. 

14 О дискуссии на тему «Рос» см. комментарий Д. Оболенского к De Admin i s t r ando 
Imper io (L., 1962. T. I I . P . 2 0 - 2 3 ) . 
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