
небольшие участки: размером в 5 модиев — за 10 номисм 33, 4 модия — 
за 4 номисмы 34, 20 модиев — за 20 номисм 35 и т. д. Особенно характерны 
договоры продажи, согласно которым плата за землю взимается не в день­
гах, а продавец получает корову, которая вскоре должна отелиться, 
или корову с теленком36 . Эти факты свидетельствуют, что речь идет 
о владельцах крестьянского типа. 

Не исключено, что иногда свободные могли проводить различные опе­
рации с домом: заложить, продать, но сохранить на срок жизни. В таких 
случаях они оказывались в податной зависимости от монастыря, но сохра­
няли личную свободу, в частности, не были обязаны барщиной. Иными 
словами, не только приселение свободных, неизвестных казне, является 
источником возникновения на территории монастырей поселений зависи­
мых в податном отношении лиц, но отличающихся от париков, т. е. веро­
ятно свободных от паричских повинностей. Это последнее, т. е. свобода 
элевтеров на монастырских землях от специфических паричских повин­
ностей, является, как уже говорилось, лишь предположением. Однако 
аргументом в пользу такого предположения является выражение ελευ­
θέρα και άκαταδούλωτα37, употребляемое в жалованных грамотах и описях 
по отношению к монастырскому домену и означающее, что данная земля 
противопоставляется землям несвободного статуса. 

Если по отношению к людям подчиненное положение проявлялось 
ъ барщине, то уплата телоса — это признак несвободной недвижимости, 
дома или земли. Византийское право, как известно, в отличие от западно­
европейского не проводило различий между свободной и несвободной 
землями, но это различие складывалось на практике, в процессе налого­
обложения. Что же касается освобождения от податей, которое часто 
предоставлялось монастырям в форме пожалования податного иммуни­
тета, то в этом случае употреблялись другие выражения 38. 

Думается, что в тех многочисленных случаях, когда в актах говорится 
о разрешении монастырям селить элевтеров и ксенов, неизвестных казне, 
термин «элевтер» подчеркивает главным образом личную свободу. Только 
свободных людей можно было поселять на своих землях. Беглых или 
разорившихся чужих париков принимать запрещалось. Это, однако, 
не означает, что под названием «элевтеры» в действительности не скры­
вались беглые и разорившиеся парики, но это оставалось неизвестным. 
Формально можно было селить только свободных. 

Выше говорилось, что то или иное значение термина тесно связано 
с характером источника и даже с определенным местом источника. Одно 
дело — освободительная формула жалованной грамоты, другое — под­
твердительная, или же основной текст описи, в которой содержится пере­
чень держателей и их повинностей. 

Существует мнение, согласно которому для получения какого-либо 
вывода по средневековой социально-экономической истории необходимо 
нроанализировать весь имеющийся материал источников. Неправомерно 
строить выводы на основе единичных сведений. Учет всех сохранившихся 
данных нередко называется статистическим подходом к изучаемым явле­
ниям. Подобное мнение является абсолютно неверным. Каждый источник, 
характеризующий средневековые явления, настолько своеобразен, что его 
сведения не могут рассматриваться как однородные с соответствующими 
сведениями, содержащимися в источнике того же типа, относящемся 
к аналогичным явлениям, но происходившим в другой вотчине или об­
щине. Причина такой неидентичности заключается в том, что, с одной 
стороны, каждый составитель (например, византийский апографевс, 
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