
линами4 0 . Нередко рядом с усадьбой располагались виноградники 41 

и участки пахотной земли — хорафии 42. Тут же находилось и гумно 43. 
Словом, к усадьбе-καθέδρα тяготели закрепленные за ней имущественные 
владения (τα δίκαια) **. 

Усадьба-καθέδρα в значительной степени оказывается подобной по своей 
структуре усадьбам, возникающим вокруг иных обособленных мест посе­
ления 4В. Отличительная же черта усадьбы-καθέδρα заключается в ее пред­
назначении и роли в сельскохозяйственном производстве. В этой связи сле­
дует подчеркнуть, что локализация усадьбы на периферии села отражала 
характер размещения производительных сил на его территории. Из акта 
судебного расследования, которое произвел в 1162 г. Иоанн Контостефан, 
известно, что под обозначением усадьбы-καθέδρα, якобы принадлежавшей 
прониару Панкратию Анеме, скрывался целый поселок. Он возник на 
земле, переданной монахами Лавры св. Афанасия в пользование парикам 
стратиотов. Парикам разрешалось засевать ее, но ни в коей мере не воз­
водить жилища, которые монахи называли καθέδρα*.. Стечением времени 
парики прониаров не только обзавелись на предоставленном им поле жи­
лищами, но и переселились туда. Когда монахи потребовали возвращения 
переданного поля, восемь париков, стремясь сохранить освоенные участки 
земли, пытались утверждать, что они не были париками прониаров, а яв­
лялись париками монастыря, переселившимися в новый поселок из мона­
стырского проастия 46. 

По-видимому, поселки, образованные усадьбами-καθέδραι различных 
владельцев в местах освоения залежной земли, не были редкостью 47. 
Безусловно, о такой же самой усадьбе-поселке, заселенной крестьянами, 
идет речь в рассказе о тяжбе Лавры св. Афанасия с неким Преакоцелом. 
Практик 1420 г. показывает, что упомянутая καθέδρα не может рассма­
триваться как центральная усадьба поселения компактного типа. Καθέδρα, 
расположенная между метохом Сиков и палеохорионом Пломиска, тер­
ритории которых разделяла река, стала объектом спора владельцев двух 
различных населенных пунктов 48. 

Все же под термином καθέδρα в актовых материалах намного чаще под­
разумеваются не поселки, а небольшие сельские хозяйства. Некоторые 
усадьбы, зафиксированные в упомянутом практике общин афинского 
региона, имели особый статус (ιδία καθέδρα), показывавший, что усадьба 
находится в единоличном владении 49. Указание статуса усадьбы, однако, 
не решает вопроса о социально-экономическом содержании термина καθέδρα, 
которое не может быть раскрыто без учета социального статуса владель­
цев усадьбы. Как видно из материалов практиков, актов продаж и заве­
щаний, владельцами усадеб-καθέδραι во многих случаях являлись парики 
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