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О НЕКОТОРЫХ ТЕРМИНАХ 
БОЛГАРСКИХ И СЕРБСКИХ ДОКУМЕНТОВ 

ПОЗДНЕГО СРЕДНЕВЕКОВЬЯ 

В болгарских и сербских документах XIII—XIV вв. встречаются 
термины, связанные преимущественно с сельским хозяйством. 

Исследователи этих документов либо толковали значение некоторых 
из интересующих нас терминов неполно и односторонне, либо вообще не 
останавливали на них своего внимания. В данной работе мы хотим оста­
новиться на трех общих для этих документов хозяйственных терминах: 
стасъг, иман'ми (движимыми и недвижимыми) 2, добытъкъ (жовога 
и мртьвога) 3. 

С τ а с ь 
В болгарских и сербских документах этот термин, несомненно, заим­

ствован из византийской хозяйственно-правовой и финансово-админи­
стративной терминологии. Одни исследователи толкуют его, на наш 
взгляд, весьма широко, а другие, напротив, крайне узко. Однако, как 
правило, они относят экономическое явление, обозначенное этим терми­
ном, к сфере частного хозяйства 4. 

Мы пришли к выводу, что такое толкование термина стасъ неполно 
и односторонне. В некоторых документах болгарской и сербской госу­
дарственной канцелярии этот термин употребляется совсем в ином 
смысле, который не находит соответствия в категориях частного хозяй­
ства. Порою термин стасъ обозначает явление, относящееся к сфере не 
частного, а общественного хозяйства. Во всяком случае, в данном зна­
чении термин отражает не отношения между субъектом и объектом хо­
зяйства, а определенного рода отношения, существовавшие внутри хозяй­
ства страны в целом как в пределах сравнительно ограниченных, так и об-
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