
ных отношений, чеканилась монета, использовались великолепные древ 
неримские дороги. Сохранялись также, хотя и в несколько трансформй 
рованном виде, элементы корпоративной организации ремесла и город 
ских институтов25. Античное наследие, чувствовавшееся в течение всег< 
средневековья26, имело в условиях Италии в целом позитивное значение 
ибо города не были полностью подчинены феодалам; влияние товарно-
денежных отношений (хотя бы с ближайшей округой) ограничивало, в от 
личие от большинства европейских стран, степень натурализации эконо­
мики. Все это облегчило последующий подъем итальянских городов 
β условиях политической раздробленности Италии рост значения город­
ского торгово-ремесленного населения, сохранение и развитие общего­
родских институтов привели к раннему образованию и развитию городов-
государств, способных вести успешную борьбу с феодалами без помощи 
фактически отсутствовавшей в Италии королевской власти. Успех этой 
борьбы впервые в мире обусловил зарождение и распространение в наи­
более развитых центрах Италии раннекапиталистических отношений: 
хозяева мануфактурных мастерских эксплуатировали наемных рабочих, 
извлекая прибавочную стоимость, полукапиталистические формы эк­
сплуатации появились и в деревне (медзадрия). Огромный фактический 
материал, подтверждающий это, не нуждается в проверке или пересказе. 
Проблема эта в достаточной степени освещена в советской исторической 
литературе 27. 

В Византии античные традиции были еще более сильными, чем 
в Италии, но, по-видимому, именно поэтому они сыграли здесь, в конеч­
ном счете, более консервативную, чем прогрессивную роль28. Хотя то­
варное производство в большинстве городов Византии в эпоху перехода 
от рабовладения к феодализму переживало упадок, ремесло и торговля 
продолжали развиваться в ряде крупнейших центров. Наличие сильного 
государства (потребности двора, армии, бюрократии, флота) обеспечива­
ло сохранение выработанных античностью приемов и навыков высокока­
чественного производства. Византийское ремесло превосходило западно­
европейское в раннефеодальную эпоху, особенно в производстве предме­
тов роскоши. Рост внутренних потребностей, увеличивающийся спрос на 
византийские товары в Европе, монополия Византии в торговле с Восто­
ком обусловили особый подъем производства в крупнейших византий­
ских центрах в IX—XI вв. — в Константинополе, Фессалонике и др. Наи­
высший расцвет крупного византийского города приходится на X в.29 

Однако для дальнейшего развития византийского города эта суперкон­
центрация византийского производства имела в целом скорее отрица­
тельные, чем положительные последствия. Развитое производство 
в крупных центрах, поддерживавшееся внешним спросом и заказами до-

25 Дш. Лун. ц а т о. Экономическая история Италии. М., 1954, стр. 185—186, 
236—237 и др.; М. Л. А б ρ а м с о н. О состоянии производительных сил в сельском 
хозяйстве Южной Италии (X—XIII вв.).— СВ, 23, 1965, стр. 35—36. 26 J. M а с e k. Pétrarque et Cola di Rienzo.—«Histórica», XI. Praha, 1965,-
p. 8-10 27 См., например, П. П. Φ ρ и д о л и н. Флорентийские цехи накануне капита­
листической эпохи. «Изв. Азерб. гос. университета», т. XIII, общ. науки. Баку, 1923? 
М. А. Г у к о в с к и й. Итальянское возрождение, т. I. Л., 1947; т. II. Л., 1961; 
В. И. Ρ у τ e н б у ρ г. Очерк из истории раннего капитализма в Италии. М.— Л., 
1951; е г о же . Народные движения в городах Италии (XIV — начало XV в.). М.— 
Л., 1958; Л. А. К о т е л ь н и к о в а. Итальянское крестьянство и город XI—XIV вв. 
М., 1967. 28 М. Я. С ю з ю м о в. Борьба за щтя..., стр. 50—51. 28 М. Я. С ю з ю м о в. Ремесло и торговля в Константинополе; А. П. К а ж д а н. 
Город и деревня в Византии в XI—XII вв. Коллективный доклад делегации советских 
ученых.— «XIIе Congrès International des études byzantines. Résumé des communica­
tions». Belgrade—Ochride, 1961, p. 39. 
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