
рабовладельческого строя, модификацией собственности, превращением 
Рима из замкнутого небольшого государства в мировую империю. Нема­
лую роль сыграли и перемены в политическом устройстве, исчезновение 
разделения населения на римских граждан и перегринов, победное 
шествие jus gentium, вытеснившего древнеримское jus civile, крах родовой 
замкнутости и древнеримской исключительности. Римская семья испы­
тала влияние семейных отношений покоренных Римом народов, воздей­
ствие новой идеологии христианства, повлекшее за собой изменение этиче­
ских и моральных воззрений общества31. 

В законодательстве Юстиниана разложение древнеримской семьи 
нашло свое выражение прежде всего в ослаблении власти домовладыки 
над подчиненными ему лицами. Первыми стали освобождаться жена и 
дети. К VI в. практически исчезает брак cum manu mařiti; сильно огра­
ничивается власть мужа над женой, супруги принципиально (но не всегда 
реально) признаются равноправными, хотя главой семьи остается по-
прежнему муж. 

Ослабевает власть отца (patria potestas) над детьми, жена и дети по­
лучают имущественные права 32. 

Еще император Константин отнял у домовладыки право жизни и 
смерти (jus vitae ас necis) над женой и детьми, однако разрешил прода­
вать новорожденных детей в кабалу33. Юстиниан уничтожил отдачу в ка­
балу (noxae datio) в возмещение иска за какое-либо правонарушение сыно­
вей и дочерей, оставив эту меру наказания только для рабов 34. На пуб­
личные права подвластного наличие patria potestas влияния не оказывало 3Í\ 

К VI в. возросли имущественные права законных детей. Ранее юриди­
чески считалось, что сын не мог иметь своего имущества: все, что он 
приобретал, переходило в собственность отца, за исключением военного 
пекулия (peculium castrense — имущества, приобретенного сыном на воен­
ной службе). Военный пекулий и весь доход с него поступал в полное 
распоряжение сына. При Константине был установлен новый вид пеку­
лия — peculium quasi castrense, включавший все имущество, приобретен­
ное сыном сначала на придворной и гражданской, позднее и на церковной 
службе36. 

Юстиниан пошел еще дальше по пути юридического оформления прав 
подвластных отцу детей на приобретенное или полученное ими по на­
следству имущество. 

Отныне в случае смерти сына, не оставившего завещания, его peculium 
castrense, а также и peculium quasi castrense переходило к прямым на­
следникам умершего «по праву наследования» против завещания (ab 
intestate). Ранее же это имущество становилось собственностью домо­
владыки 37. 

31 О семейном праве римлян см.: Ю. Б а р о н . Система римского гражданского 
права, вып. IV, кн. 5. Семейственное право. СПб., 1908; Е. В. Па ссек. История 
римского права, ч. IV. Семейное право. Юрьев, 1910; Г. Д е ρ н о у ρ г. Пандекты, 
г. III, кв. 4—5. Семейственное и наследственное право. СПб., 1911; Г. Ф. Дорми-
д о н τ о в. Система римского права. Семейное право. Казань, 1915; F. M. de R о-
b е г t i s. La condizione e gli impediment! al matrimonio nel Basso impero. — «An-
nali délia Facoltà Giuridica Universita di Bari», № 32, 1939; R. О r e s t a η о. La strut-
tura giuridica del matrimonio romano dal diritto classico al diritto giustiniano, I. 
Milano, 1951; J. G a u d e m e t . Les transformations de la vie familiale au Bas-Empire 
et l'influence du christianisme. — «Romanitas», 4, 1962. 

! 2 B. M. Хвостов . Система римского права, IV. Семейное право. М., 1907; 
Ф. Ш е н в и ц. Власть римского домовладыки. Варшава, 1914. 33 CTh, V, 8.1; CJ, IV, 43.2 (anno 329). 34 Inst. Just., 4.8, § 7. 35 Dig., I, 6.9. 36 CJ, I, 3.33; VI, 61.7; XII, 30.31; Nov. Just., 123, с 19. 37 Nov. Just., 118, с 1; Inst. Just., 2.12, praef. 




