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фии. В частности, глубоко изучив философскую систему античного фило­
софа-стоика I в. н. э. Диона Хризостома, он прослеживает влияние его 
идей на политическую мысль в Византии 112. Интересует В. Е. Вальден-
берга и проблема проникновения византийской политической мысли на 
Русь. Он показывает, как античные политические идеи и этические пред­
ставления через посредство византийской политической литературы вклю­
чались, правда, в переработанном виде, в круг идей древнерусской книж­
ности. Так, широко популярное на Западе и на Руси «Наставление писа­
теля VI в. Агапита императору Юстиниану» об обязанностях государя, 
переводы которого встречаются в русской письменности, в основе своей 
имеет античные образцы. Наставления, написанные в виде небольших 
эпиграмм, доступные для широкого читателя, пропагандировали античные 
идеи идеального государя лишь с некоторыми византийскими элементами. 
Они были переработаны русскими книжниками и приспособлены к рус­
ской действительности 113. В других своих работах В. Е. Вальденберг 
прослеживает, как византийские политические идеи «идеального "госу­
даря» и противопоставление его античному понятию тирана претерпева­
ли эволюцию в древнерусской литературе 114. 

По истории собственно византийской литературы русскими византи­
нистами, к сожалению, было написано мало работ. Можно назвать только 
небольшую заметку Б . В. Варнеке (1874—1944), в которой автор доказы­
вает, что в византийское время в театре разыгрывались пантомимы на 
античные сюжеты, в том числе использовались классические трагедии и 
комедии Менандра 115. Серьезный пробел в изучении византийской лите­
ратуры ощущался в нашем византиноведении длительное время и не вос­
полнен еще и сейчас. Зато в области разработки истории византийского 
искусства русские ученые всегда занимали и занимают видное место в 
византиноведческой науке. Широкую известность приобрели после 
Октябрьской революции труды Д. В. Айналова (1862—1939), Ф. И. Шми-
та, Л. А. Мацулевича (1886—1959), искусствоведов младшего поколения — 
марксистов В. Н. Лазарева, Н. И. Брунова, М. А. Алпатова и др. 

Прекрасный знаток византийского искусства, Д. В. Айналов, широко 
известный своей постановкой проблемы о его эллинистических основах116, 
в послеоктябрьский период продолжал свои исследования в сфере анализа 
взаимного влияния восточного, в частности палестинского, средневекового 
искусства и искусства Западной Европы 117. Ценный вклад был внесен 
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