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Разумеется, было бы неверно полагать, что в 30-е и 40-е годы все изда­
тели византийских актов приходят к признанию византийского феодализ­
ма. Хотя теперь все чаще издание актов сопровождается обширным ком­
ментарием, там не всегда поднимаются большие проблемы социально-
экономического развития. Так, в комментариях французского издателя 
С Бинона преимущественнее место занимали просопографические иссле­
дования и лишь мимоходом делались замечания о. поземельных отноше­
ниях в Византии221. Более существенные заметки по аграрным вопросам, 
и особенно по истории податного обложения, мы встретим в комментариях 
П. Аликсандера222 и М. Ласкариса, занимавшегося преимущественно юж­
нославянскими грамотами223. Точно так же проблема византийского фео­
дализма не затрагивается, как правило, в специальных статьях о визан­
тийской податной системе 224. М. А. Андреева, не упоминая о византийском 
феодализме, выдвинула, однако, чрезвычайно важную мысль, которая в 
какой-то мере близка к тезису Соловьева об элементах прогрессивного 
в феодализме. В отличие от большинства западных исследователей, пред­
ставляющих себе последние столетия византийской истории как полосу 
сплошного упадка, Андреева пришла к выводу о подъеме земледелия в 
Морейском княжестве XV в.225 — к выводу, который, к сожалению, не 
оказал влияния на последующую историографию. Наконец, примерно в 
это же время Лефевр де Ноэтт поднял вопрос об экономических предпо­
сылках исчезновения античного рабства. Впрочем, он решал эту проблему 
упрощенно, сводя все дело к изменению форм упряжки животных; приме­
нение в Византии античной системы упряжек объясняет (так думал Ле­
февр де Ноэтт) длительное сохранение здесь рабского труда 226. 

После перевода на английский язык статьи Васильева, после выхода 
в свет работ Соловьева, Мошина, Дэльгера, Руйар западноевропейские и 

221 St. В i n ο n À propos d'un prostagma inédit d'Andronic III Paléologue. BZ 
38, 1938, S. 397 f. Gp. i d e m . Les origines légendaires et l'histoire de Xéropotamou 
et de St. Paul de l'Athos. Louvain, 1942 (нам недоступно). Для того, чтобы получить 
представление об исследовательской манере Бинона, достаточно сравнить его большую 
рецензию на издание лаврских актов, подготовленное Руйар и Колломом (St. В i-
п о п. Byz., vol. 12, 1937, p. 607—625), со статьей Дэльгера, посвященной тем же ак­
там. Бинон ограничивается чисто дипломатическими вопросами, поправками к тексту 
и дополнениями к библиографии. Дэльгер же и в этой статье (F. D ö 1 g e г. Zur Text­
gestaltung der Lavra-Urkunden...), как, впрочем, и в большинстве своих комментариев 
к документам, после внешней критики переходит (и это для него главное) к анализу 
новых данных для внутренней истории Византии. 
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