
20 Г. ЦАНКОВА-ΠΕΤΚΟΒΑ 

Кроме повинностей в пользу войска, население было обязано нату­
ральными поставками в пользу государственных чиновников. Это были 
прежде всего так называемые канискии (буквально: корзинки). Каждое 
крестьянское хозяйство было обязано давать чиновникам ежегодно один 
хлеб, одну курицу, один модий ячменя и полмеры вина 128. Упоми­
нание антиканиския почти везде, где упоминается канискии, показывает, 
что, кроме натуральной, существовала одновременно и денежная форма 
этой подати . 

К натуральным поставкам, возможно, нужно причислить и так назы­
ваемый йкомодий, значение которого также остается спорным 180. Пред­
полагают, что йкомодий — пошлина, взимаемая государственными чинов­
никами за оценку имущества владеющего землей крестьянина. Однако 
в первой грамоте Василия И, данной Охридскому архиепископу, 
йкомодий упоминается как эпирия: «пусть будут свободны эти парики 
от икомодия и других эпирий» т . 

Особенностью византийской фискальной системы было то, что подати 
не были строго определены. Каждый император вводил новые налоги и 
увеличивал прежние. В ряде случаев эти дополнительные поборы или 
увеличение старых налогов вводили и различные представители централь­
ной власти. В хрисовуле, выданном Лавре в 1109 г., говорится: «Владе­
ния монастыря пусть имеют все права на экскуссию и не подлежат ни­
какому виду эпирий, ни общим (χοινίδν), ни частным (ιδικών), ни обык­
новенным и обычным, ни обложениям при всевозможных чрезвычайных 
обстоятельствах (εκ περιστάσεων)» 132. Другим хрисовулом от 1104 г. 
некоторые владения Лавры освобождались от всякой регулярной и нере­
гулярной ангарии и эпирий 133. Как чрезвычайную, налагаемую в опре­
деленных случаях, ангарию нужно рассматривать и упоминаемую в ряде 
документов рядом с ангарией «парангарию» 134. 

В постоянном возрастании налогового гнета, в увеличении податей 
и повинностей, пошлин и налогов можно усмотреть действие основного 
закона феодализма, заключающегося в максимальном росте феодальной 
ренты. 

Рассмотренные материалы показывают, как велико было бремя цен­
трализованной ренты, тяготевшей над «свободной сельской общиной». 
Свободные крестьяне были обязаны в пользу феодального государства 
не только уплатой податей, но и различными феодальными повинностями. 
И поскольку эти повинности по мере развития феодальных отношений 
все возрастали, часть государственных крестьян иногда добровольно при-
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