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СТАТЬИ 

M. Я. С Ю З Ю М О В 

К ВОПРОСУ ОБ ОСОБЕННОСТЯХ ГЕНЕЗИСА И РАЗВИТИЯ 
ФЕОДАЛИЗМА В ВИЗАНТИИ 

Условия, в которых проходил процесс возникновения и развития 
феодальных отношений в Византии, во многом отличались от тех, кото-< 
рые были характерны для обществ, непосредственно переходящих от 
родового строя к феодализму, минуя стадию рабовладельческих отно* ! 
шений. Для Византии мы должны отметить наличие исторически сло^ \ 
жившейся многовековой культуры, рабовладельческой по существу, на-ч v 
личие исторически сложившейся мощной надстройки, целой системы \ 
правовых воззрений, проникших в массы. Налицо были сложившиеся; 
занимающие определенное место в общественном производстве и рас­
пределении прослойки господствующего класса и готовые, имеющие 
определенное юридически закрепленное место в государстве сословия, 
которые не были уничтожены во время вторжения славян1 . Положен 
ние было совершенно иное, чем в общине франков или в марке гер-і I 
манцев, где классы зарождались, преодолевая только традиции родо- \ 
племенных отношений. В противоположность исходному моменту феода-і 
лизации франкского общества, в условиях которого резко различались 
завоеватели и побежденные, в становлении византийского феодализма 
этот момент не играл существенной роли. Определяющее значение 
имела лишь классовая и религиозная принадлежность. В Византии обнг^Т 
ность племенная заслонялась сознанием общности гражданства („рим->Ј 
ляне , в произношении греков — „ромеи"). Отметим также исключительно 
выгодное для товарного обращения географическое положение основа 
ных районов Византии. Такого удобного центра, как Константинополь, 
не было на Западе. При определении своеобразия процесса феодализа- > 
ции Византии необходимо считаться с тем фактом, что Константино-/ 
поль в течение всей истории Византии являлся центром экономическим, / 
политическим и культурным для всей страны, чего не было на Западе, 
ьще важнее положение, которое, несмотря на свою, на мой взгляд, 
бесспорность, тем не менее иногда отвергается, а именно, то, что 
в противоположность развитию франкского и германского феодализма,! 
где город возник только в результате последующего выделения ремесла] 

1 Исходя из этого, мы всегда категорически протестовали против попыток пере* 
несения на византийскую историю тех положений, которые Ф. Энгельс применял к обі11 
ществу, непосредственно выходящему из родоплеменного строя (например, положе* | ■ 
ние о медленности процесса выделения аллодиальной собственности; ср. А. П. К а ж і 
д а н . Особенности феодальной собственности в Византии. ВВ. X. 1956. сто. 53). I ' 




