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СТАТЬИ 

Р А Ф А Л Т А У Б Е Н Ш Л А Г 

СЕЛЬСКИЕ ОБЩИНЫ В РОМАНИЗИРОВАННЫХ 
ПРОВИНЦИЯХ ВОСТОКА ВРЕМЕНИ ДИОКЛЕТИАНА* 

В науке считается уже общепризнанным, что в древнем мире перво­
начально не было частной собственности на землю, а существовала лишь 
коллективная собственность1. Следы этого строя сохранились на Востоке 
как в эпоху эллинизма2, так и в эпоху римского владычества 3. Нас инте­
ресует вопрос, обнаруживаются ли, в частности, такие следы также 
в период правления Диоклетиана. Этому вопросу и посвящена данная 
работа. 

* Настоящая работа основана в значительной своей части на двух моих статьях, 
опубликованных 35 лет тому назад [„Spólnoty gminne w zromanizowanych prowincjach 
rzymskiego Wschodu" (Polska Akademia Umiejetnosci, Wydz. hist .-fil . , Rozprawy, 
seria II, t . 38, № 3 . Krakow, 1921) и „Das römische P r iva t r ech t zur Zeit Diokletians" 
(„Bulletin International de l 'Académie Polonaise des Sciences et des Let t res" , Classe 
de Philol., d 'His t . e t de Phi los . , II par t ie , 1919—1920. Cracovie , 1925)], дополненных 
однако, на основании позднейшей литературы и данными некоторых других источников. 

1 По вавилонскому праву см. G. C a r d a s e l a , in: R. M o n i e r , I. I m b e r t , 
G . C a r d a s e l a . Histoire des inst i tut ions e t des faits sociaux. Par i s , 1956, p . 62, 
особенно p . 63 sq . ; см. также И. М. Д ь я к о н о в . Законы Вавилонии, Ассирии и 
Хеттского царства. В Д И , 1952, № 3 , 4; J . К 1 ί m a. Bibliographisches zum Keilschrift­
recht. „The Journal of Jur is t ic Papyrology" (в дальнейшем — J J P ) , vol. VII—VIII,"1954, 
S . 324 f. По еврейскому праву см. G. С a r d a s с i a, in: „Histoire des inst i tut ions. . ." , 
p. 92; J . P i r e n n e . „Archives d 'Histoire du Droit Or ienta l" (в дальнейшем—AHDO), 
I, p . 122. По эллинистическому праву см. J . Ρ a r t s с h. Zu den ptolemäischen Pro­
zessurkunden. „Archiv für Papyrusforschung", Bd. VI, 1920, S . 53 f. См. общие ра­
боты: E. L a v e l e y e . De la propr ié té e t de ses formes primit ives, IV-e édit ion. Par i s , 
1891, p . 361 sq . ; H a i n e . Lecture on Early History or Inst i tut ions, p . 1; J . K ö h l e r 
und L. W e η g e r . Allgemeine Rechtsgeschichte . 1. Hälfte. Orientalisches Recht und 
Recht der Griechen und Römer. Leipzig—Berlin, 1914, S. 219, 300 (Kultur der Gegen­
war t , Bd. II, Abt . VII, 1); E. W e i s s , in: RE, Suppl. I l i , S . 848 — s. v. Grundbücher; 
е г о ж е , in: RE, XI, S. 1078 — s. ν . Kollektiveigentum·, иначе только у Пельмана 
(R. P o h I m a n . Geschichte der sozialen Frage und des Sozialismus in der antiken Welt, 
Bd. I. München, 1925, S . 7 f . ) . 

2 См. относительно этой эпохи контракт от 88 г. до н. э . , заключенный в стране 
парфян, на покупку виноградника ( J H S , XXXV, 1915, р . 22 sq. , ed. E. Minns = 
P . M e y e r . Juristische Papyr i . Berlin, 1920, № 36); см. также мою статью „Papyri 
and Parchments from the Eastern Provinces of the Roman Empire outside Egypt" ( J J P , 
III, 1949), p . 54 sq. В контракте о проданной парцелле сделано весьма характерное 
примечание: τό επιβάλλον παρά των συγχλήρων. Это примечание в связи с недостатком 
точных указаний на величину парцеллы можно объяснить тем, что проданная парцелла 
в момент сделки не имела постоянных границ; ими служили пределы фактически обра­
ботанной земли. В таком случае она не составляла бы еще предмета индивидуальной 
собственности, а продолжала бы принадлежать аграрной общине. 

3 См. мою работу „Das römische Pr ivat recht zur Zeit Diokletians", S. 237 f. 
1 Византийский временник, т. 13 




