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следовательно, именно там надо искать архонта, упомянутого в Тактиконе, 
мы имеем полное право. 

В начале X в. мы впервые находим в З а д а р е представителя самой вы­
сокой местной власти, который назывался «приор» 20. Т о , что в Далмации 
приоры существовали уже раньше, доказано надписью на саркофаге Петра 
в Сплите, относящейся к первой половине I X в.21; мы знаем, с другой сто­
роны, что в X — X I вв. приоры имелись почти во всех городах Далмации 22. 
Этот термин («приор») не является переводом греческого «πρωτεύων», 
также как этот институт не является копией институтов греческих городов; 
сходные внутренние и внешние условия обусловили развитие сходных ин­
ститутов. Т а к же как в Херсонесе πρωτοττολίτης или πρωτεύων, или как 
в Сардинии judex К а л ь я р и й с к и й 2 3 стал высшей местной властью, по­
явившейся в результате развития муниципальной организации в усло­
виях трудного внутреннего и внешнего положения, подобным же обра­
зом и в городах Далмации приор стал главой местной администрации. 
Несомненно, греческий протевон соответствует далматскому приору; 
интересно констатировать при этом поразительное совпадение этих двух 
терминов. 

Итак , мы можем с уверенностью сделать вывод, что приор З а д а р а был, 
безусловно, архонтом Далмации, упомянутым в Тактиконе, и как таковой 
управлял византийской Далмацией. К а к и другие архонты, он имел при 
себе совет, сформированный из наиболее видных лиц, вероятно, самого 
города З а д а р а . Т о , что здесь идет речь о лицах, проживавших в метропо­
лии района, а не о местных властях городов района, мы можем предпо­
лагать на основании данных Тактикона . В этом источнике упомянут πατρι-
-/.ιος /a i στρατηγό; των κλιαάτων, тогда как не это название обычно упо­
треблялось для обозначения архонтов, которые упоминаются как άρχοντε; 

угрзоѵо: 24. Видимо, тем самым хотели указать, что архонты, являясь 
частью совета стратигов, происходили только из самой метрополии фемы. 
Судя по этим данным, отношения между метрополией и другими городами 
архонтата должны были быть довольно слабыми. Это предположение под­
крепляется, кроме того, сообщением о посольстве, направленном жителями 
Дубровника непосредственно в Константинополь в 866 г. с просьбой 
о военной помощи для защиты от арабов 25. 

Отсутствие источников не позволяет определить, каковы были функции 
и компетенции архонта Далмации как имперского чиновника. Н о выбор 
титула — «архонт», если учесть, что употребление этого термина в Визан­
тии было очень распространенным и поэтому очень неопределенным, ука­
зывает, кажется, на то, что они не были достаточно фиксированы. Во вся­
ком случае, в конкретных условиях Далмации употребление титула 
архонта действительно указывало на некоторый компромисс между 
местными властями и положением имперского чиновника, зависящего от 

. центральной власти. 
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