
В соответствии с этим представлением о литургии как определяющем 
факторе при исчислении размеров надела производился раздел земли, 
бывшей до сих пор в общей собственности; он осуществлялся пропор­
ционально той сумме налогов, которую вносил каждый из землевладель­
цев, принимавших участие в разделе1 . Видимо, именно из этого пред­
ставления о земле как о средстве обеспечения литургий вытекает теория 
„справедливой цены" (ή δικαίχ à.~o-:vj.r,aic) на землю2, составляющая 
юридическую основу аграрного законодательства X в. 

С другой стороны, из представления о верховной собственности 
феодального государства на землю вытекало право императора конфис­
ковать без суда частновладельческие земли. Такая конфискация обозна­
чалась техническим термином ά—οσ-κν: она упомянута уже в Трактате 
об обложении:ì. Дополнительные сведения о праве конфискации земли 
мы находим в переписке Феофилакта Болгарского. В одном из своих 
писем он сообщает, что деревня, которая издавна принадлежала его 
архиепископии, была затем отнята (ά-οσ-οίσθέν) императором4. Феофилакт 
в недоумении спрашивает о причинах такого решения, но он даже и не 
думает оспаривать право императора конфисковать земли подданных. 
Право конфискации земли действовало в Византии еще в XIII и 
XIV вв.5 . 

Таким образом, номинальным верховным собственником всей земли 
считалось государство; феодальная собственность государства на землю 
реализовалась в централизованной феодальной ренте-налоге; в силу 
этого всякий подданный рассматривался как владелец земли лишь тогда 
и постольку, когда и поскольку он исполнял государственные повин­
ности и в соответствии с этим был внесен в податные или стратиотские 
списки. Только в виде исключения в X в. могла существовать привиле­
гированная, „свободная" (от уплаты податей) земельная собственность — 
предшественница феодальной собственности последующего периода, 
оформлявшаяся обычно экскуссионными грамотами. Чтобы обеспечить 
реализацию своей коллективной феодальной собственности, господствую­
щий класс с помощью государственного аппарата прикрепляет стратио-
тов, государственных париков, экскуссатов дрома, просодиариев6 и дру­
гие категории крестьянства к земле, запрещает им уходить из де­
ревень. 

Метаморфоза общины приводит к тому, что вытекающий из общин­
ных отношений принцип взаимной помощи превращается в своеобразное 
средство обеспечения литургий. Византийское государство требовало, 
чтобы крестьяне отвечали друг за друга при выполнении государствен­
ных повинностей: уже Никифор I (802—811) издал закон о том, что 
бедняки должны вооружаться за счет более богатых соседей. Точно 
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