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одну из самых характерных особенностей армянской средневековой 
архитектуры вообще. Наоборот, в византийской архитектуре (и в сто­
личной и в греческой провинциальной) и в архитектуре греческих центров 
в Малой Азии (Трапезунт),1 как и в архитектуре Грузии (в противопо­
ложность соседней Армении), — свободно стоящие устои обычны и обя­
зательны. Даже в Херсоне (Херсонесе), в ХШ в. уже разобщенном 
с Византией, но где византийское влияние в культовой феодальной 
архитектуре еще по традиции сказывалось, эта особенность присуща 
всем его храмам того времени.2 Наконец, характерна и такая черта, 
как сплошной, в виде глухой стены, восточный фасад, на котором 
алтарные полукружия совершенно не выделены и не выступают. Такая 
система была единственной принятой в Армении, в противоположность 
опять-таки византийской архитектуре, где восточные полукружия сна­
ружи всегда объемны. В подтверждение сказанного можно сослаться 
на множество памятников армянской культовой архитектуры XII—ХШ вв., 
хотя бы на изданные, где все отмеченные черты наблюдаются посто­
янно." 

Храм Сурб-Хач имеет вместе с тем и отличия, свои особенности. 
Так, обработка многогранного барабана, расчлененного по граням на 
вставленные одна в другую филенки, не встречается в Армении и, на­
оборот, типична именно для византийской архитектуры; именно там 
принцип глубоко расчлененного фасада, лишенного монолитности и трак­
тованного как система устоев, соединенных тонкими перегородками и 
как бы уведенных на задний план, являлся руководящим, начиная, по 
крайней мере, с XI в.4 Однако расчленение это в Сурб-Хаче, во-первых, 
плоскостное, во-вторых, — применено только на барабане (стены храма 
совершенно плоскостны н монолитны); о последовательном применении 
византийского художественного приема во всем здании поэтому не 
может быть и речи: это лишь слабый отзвук определенной системы, 
к тому же отраженной в Крыму не только в Сурб-Хаче. Ту же расчле­
ненность, притом столь же плоскостную, мы наблюдаем в храме близ 
сел. Лака (в 12 км от Бахчисарая) ХШ в. и в некоторых храмах Херсо-
неса того же времени.5 Это была местная переработка некогда модных 
столичных архитектурно-художественных приемов, оставшихся чуждыми 
зодчим Крыма и воспринятых ими чисто внешне. К началу XIV в. ука­
занная черта уже успела, повидимому, приобрести местный крымский 
облик. 

Эта особенность, уже утратившая черты собственно византийской 
системы, сочетается в Сурб-Хаче с местной техникой всего здания, по­
строенного из бутового камня. Уже одно это с несомненностью указы­
вает, что строителями храма были местные артели каменщиков, имев­
шие задание воспроизвести армянскую архитектурную композицию, что 
они полностью, без отступлений и выполнили в привычной для них 
технике. Наконец, местный колорит зданию придает и его декорировка: 
использовав заморские (малоазийские) декоративные мотивы, сельджук-
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