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видирован турками, а смена одних феодалов другими (и то не всегда имев­
шая место) не могла изменить сущности производственных отношений. 

Лишь в самое последнее время историки народно-демократической 
Болгарии начали борьбу против буржуазных извращений в оценке турец­
кого завоевания: Б. Цветкова и И. Снегаров опубликовали ряд статей, 
посвященных изучению особенностей феодальных отношений в Болгарии, 
в которых они в основном верно оценивают роль турецкого завоевания 
в истории Болгарии '. Этому вопросу посвятил специальную статью также 
й . Митев; на большом материале источников он доказывает, что положение 
болгарского народа после завоевания страны турками резко ухудшилось 2. 
« . . . Не было временного улучшения положения болгарского народа после 
турецкого завоевания, — делает правильный вывод Митев, — напротив, его 
положение ухудшилось... Турецкое завоевание в большой степени препят­
ствовало естественному пути развития Болгарии к капитализму» 3. Эти же 
взгляды развивает Митев и в своем обобщающем труде «Краткая история 
болгарского народа» 4. 

* * * 
Изучение последствий завоевания турками южнославянских народов 

чрезвычайно затруднено в силу крайней скудости источников. Докумен­
тального материала по истории сербов и болгар в X V в. почти не сохра­
нилось. Литературные памятники, летописи, хроники, записки современни­
ков и европейских путешественников немногочисленны. Они содержат лишь 
краткие, отрывочные сведения о жизни населения, о хозяйстве и обще­
ственных отношениях в покоренных турками южнославянских государствах. 

В небольшой статье мы не можем претендовать на всестороннее иссле­
дование положения южнославянских народов после завоевания турками 
и потери национальной независимости. Главная задача автора — поставить 
этот вопрос на конкретном материале источников, которые, несмотря на их 
неполноту, красноречиво описывают хищнический характер турецкого завое­
вания и тяжелое положение южнославянских народов под игом Османской 
империи. 

Правильное решение вопросов о роли турецкого завоевания в истори­
ческих судьбах южных славян, о положении покоренных народов под игом 
Османской империи содержат труды классиков марксизма-ленинизма. 
Основополагающие высказывания Маркса, Энгельса, Ленина, Сталина 
о турецком феодализме и его особенностях, о жестоком угнетении «турец­
кими ассимиляторами» порабощенных народов обязывают советских исто­
риков правильно анализировать материал источников. Указания классиков 
марксизма и анализ конкретного исторического материала позволяют 
в корне пересмотреть взгляды буржуазных ученых в этой области. 

Экономическое развитие балканских народов в X I I I — X I V вв. харак­
теризуется ростом товарного производства. Ряд южнославянских городов 
достигает в это время значительного расцвета. Многие отрасли ремесла, 
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