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Статья И. В. Сталина „Относительно марксизма в языкознании" 
дает : советским языковедам ключ к истинному, марксистскому решению 
основных вопросов языкознания. „Чем больше вникаешь, — пишет 
академик Виноградов, — в это глубокое, ясное и строгое произведение, 
тем больше извлекаешь из него, как из волшебной сокровищницы, 
новых указаний, новых мыслей, новых обобщений, которыми\ ярко 
освещаются пред советскими лингвистами широкие горизонты мар­
ксистского языкознания".1 

Значение статьи И. В. Сталина „Относительно марксизма в языко­
знании" далеко Nвыходит за пределы лингвистики. 

Работа И. В. Сталина „Относительно марксизма в языкознании" 
является продолжением и развитием таких его гениальных трудов, 
как „Марксизм и национальный вопрос", „Национальный вопрос и 
ленинизм", „О диалектическом и историческом материализме". 

Это -— новый ценнёйпигй вклад в сокровищницу марксизма-лени­
низма, в диалектический и исторический материализм. И. В. Сталин, 
гениально обобщая всю историю развития Общества, развивает теорию 
исторического материализма о соотношении базиса и надстройки, дает 
законченное понятие о надстройке, ставит по-новому.вопрос о харак­
тере-скачков и революции, о классах и классовой борьбе. 

В новых произведениях И. В. Сталина даны важнейшие для исто­
риков указания по вопросу о соотношении базиса и надстройки. Пер­
вое указание — об активнейшей роли надстройки в укреплении и 
сохранении породившего ее базиса. Товарищ Сталин подчеркивает, 
что надстройка, будучи порождена базисом, становится величайшей 
активной силой, содействующей сохранению и укреплению базиса. 
Второе указание И. В. Сталина говорит о том, что надстройка отра­
жает развитие производительных сил не прямо, а косвенно, преломляя 
те изменения, которые вызываются в базисе, т. е. в экономической 
структуре общества, развитием производительных сил. Это последнее 
указание товарища Сталина прямо предупреждает историков и, в част­
ности, византинистов от опасности сползания на рельсы буржуазного 
объективизма и вульгарного экономизма. Ά такая опасность для исто­
риков существует. Тенденция к тому, чтобы надстроечные явления 
выводить прямо из сферы производства, минуя экономическую струк­
туру общества, забывая О классах и классовой борьбе, неоднократно 
отмечалась в работах некоторых советских историков. 

Указания И. В. Сталина о соотношении базиса и надстройки должны 
лечь в основу работ Советских византинистов при изучении политиче­
ских, правовых, религиозных' и других „надстроечных" явлений визан­
тийской истории. 

Работы И. В. Сталина Д'о'лжяы привлечь особое внимание советских 
византинистов в тех своих частях, которые иМеюс прямое отношение 

1 „Правда", 4 июля 1950 г. 




